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Tiil Hoégsta domstolen

Angaende mal nr T 1998-02

1 anledning av Hogsta domstolens remiss 2002-08-28 till Féreningen

 Byggandets Kontraktskommitté, (BKK), anfor BKK foljande.

Inledning

BKK #r en ideell forening inom byggsektorn med ett stort antal orga-
nisationer som medlemmar. Representanter finns inom féreningen frén
bade den privata och éffentliga sektorn och savil byggherrar som ent-
reprendrer 6ch konsulter r foretradda i foreningen. BKK arbetar fram-
foralit med att ta fram och utge standardbestdmmelser for entreprenad-

och konsultavtal. Allminna bestimmelser sdsom AB 92, ABT 94 och

T




ABK 96 dr BKK-dokument. BKK har ocksa en rittsniamnd som bl.a.

avger utlatanden i entreprenadrittsliga fragor.

BKK har valt att yttra sig i foljande fragor: |

Skiil for provningstillstand

Bygg- och konsultsektorn omsétter i Sverige mer #n ca 200 milj arder
kr. Flertalet avtal mellan ndringsidkare inom sektorn har sin girund 1 de
inledningsvis omndmnda allméinna bestimmelserna. Aven om be-
stdmmelserna vasentligen tillkommit for att minska antalet tvister s&
forekommer likvil ett betydande antal sddana. Manga tvistefragor
bottnar i bristande tillimpning av det férhallandevis omfattande for-
mella regelverk som utgor en vésentlig del av bestéimmelserna, inte
minst vad géller strikta tider f6r anmalningar och krav samt drtill ho-

rande preskriptionsregler.

Eftersom entreprenadarbeten &r forknippade med risker av olika slag
finns ocksa i de allménna bestsmmelserna och i samband med det
praktiska utforandet av arbetena en direkt koppling till forsikrings-

branschen med dess forsdkringsvillkor och preskriptionsregler.
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Med tanke pa bygg- och konsultsektorns betydelse for den allminna
omséttningen och att det i forekommande tvister ofta aberopas pre-
skriptionsregler av olika slag, anser BKK det vara av stor vikt att HD

till ledning for rattstillampningen prévar malet.

Tolkning av uttrycket ”snarast” i ABK 96 § 6.8

I ABK 96 § 6.8 anges att "krav pa skadestand skall {or att kunna med-
fora ritt till ersdttning framforas skriftligen snarast efter att skadan

upptéckts, dock senast tre manader efter utgéngen av tidsfristen i 6.2”.
Som konstaterats i malet har nagon fast tidsgrins f6r framstillande av
skadestdndskrav - frén det att skada upptickts - inte angivits i ABK

96.

Inte heller i ABK 96 foregangare ABK 87 respektive ABK 76 fanns

- ndgon tidsgréns for nir skadestdndskrav senast méste framstillas rela-

terat till skadans upptidckande. Dér fanns endast angivet att konsulten
ansvarade for skada under den ansvarstid som var angiven i de all-

minna bestdmmelserna — normalt tva ar fran det att objektet firdig-



stéllts — och att skadestandsansprak skulle framstillas senast tre méana-

der efter denna ansvarstids utgéng for att kunna goras gillande.

Vid de forhandlingar som ledde fram till ABK 96 framférdes argu-
ment for att fra in en regel som innebar ett stdrre krav pa aktivitet
fran bestéllaren i samband med att skada konstateras. For bada parter i
ett konsultavtal &r det angeliget att de bakomliggande orsakerna i
samband med skadestandsansprik kan utredas sa snart som méjligt,
medan samtliga berdrda har sakfragorna aktuella och forutsittmingama
1 ovrigt kan klarlaggas. Sarskilt med hidnsyn till att ansvarstiden i ABK
96 forldngdes till tio &r fann man det angeléget att tilifora en regel som
alagger parterna ett snabbt agerande efter att skada intréffat. En preci-
serat angiven tidsfrist fann man inte ldmplig med hénsyn till de skif-
tande forutsittningar som kan foreligga vid konsultuppdrag, utan kra-
vet kom i stéllet att uttryckas som att krav pa skadestind skall framfo-

ras “snarast efter att skadan upptickis”.

Av intresse i sammanhanget kan vara utformningen av reklamations-

fristerna vid fel (och skada) i andra allménna bestimmelser inom

- bygg- och anldggningsbranschen #in ABK 96.
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I AB 92/ABT 94 kap. 5 § 9 anges att "bestillaren skall ’;uran drdjs-
mal” skriftligen underrétta entreprendren da han uppticker fel eller
skada pga. fel...”. Tidsfristen forefaller vara kortare &n den som fore-
kommer i kdplagen § 32, namligen “skdlig tid”. 1 AB 92/ABT 94 kap
5 § 19 anges att krav pé skadestand skall framstillas senast tre ména-

der efter att skadan framtritt.

Avtal rérande anldggningsleveranser, sdrskilt inom processindustrin,

- grundar sig emellanat pa ABT 94, men ofta regleras dessa avtal av

verkstadsindustrins bestimmelser NLM 94/ABA 99. T dessa bestim-
melser &r reklamationsfristen vid fel och skada begrinsad. Reklama-
tion skall da ske “utan oskdligt uppehall”, (NLM 94 p.55, ABA 99
17.8). Da risk for skada pga. fel 4r f6r handen skall reklama-

tion/underrittelse ske genast, (ABA 99 17.8 och 19.9).

Sammanfatiningsvis &r BKK av uppfattningen att ordet ”snarast” i
ABK 6.8 anger en kort tidsfrist for anmélan fran det att skadan upp-

tacks. Med hénsyn till de mycket varierande omstindigheter som kan

| foreligga 1 konsultansvarsirenden, har ABK:s huvudmin valt att inte

ange en bestimd tidsgrins for nér kravet bér vara framstillt. Som hov-

rétten har funnit bor detta avgoras med hinsyn till omstindigheterna i
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varje enskilt fall med beaktande av konsultuppdragets art och omfatt-
ning, den péastadda skadan och forutsittningarna for att utreda den-

samma.

Tolkning av uttrycket "krav pa skadestiand”

- Med rétt till skadestind avses, enligt BKK :s uppfattning, en ritt till
ersittning i pengar. Beloppet som sadant behdver dock inte, nér ska-
destandskrav framstills, omedelbart preciseras. Ofta erfordras -i entre-
prenad-/konsulttvister omfattande utredningar, vilka medfor betydande
tidsutdrakt, innan preciserade krav kan framstillas. I manga fall kan
inte heller kravet gentemot konsulten preciseras till sin omfattning for-
rin de kostnadsméssiga konsekvenserna av felet klarlagts med den
entreprendr som utfért arbetena. |

"""""" Krav pé skadesténd innebér ocksa att kravet inte skall kunna uppfattas

som krav pa annan prestation 4n ekonomisk ersittning, t ¢ x. krav pa

avhjilpande,

Vidare bor enligt BKK:s uppfattning grunden for kravet kunna utldsas

av den skriftliga framstéllningen. Denna bér anges sa specificerat som .




méjiigt med hinsyn till omsténdigheterna. Mot bakgrund av de kom-
plexa forhéllanden som ofta foreligger — och de fortsatta utredningar
som i flertalet fall krévs for att ndrmare klarligga kravets omfattning —
boér man dock enligt BKK:s uppfattning ofta & acceptera att grunden
vid denna forsta anmélan anges i timligen generella termer. Det bor
dock i de allra flesta fall vara méjligt att ange vilka fackomriaden som
berdrs (exempelvis VVS, El, Bygg-etc) samt s3 langt mdjligt vilket
slag av bristfilligheter man menar f6religger (exempelvis projekte-

ringsfel, brister i samordning etc).

Efter att skadestdndsanspraket anmiilts erfordras, som nimnts ovan, i
de allra flesta fall en ndrmare utredning om felen och deras kostnads-
missiga konsekvenser. Denna utredning bor genomforas med den
noggrannhet och snabbhet som f6rhailandena medger och utan onddig

tidsutdrikt.

Om det med hénsyn till omstandigheterna varit méjligt att redan vid
den forsta anmélan om skadestand ange grunden for kravet och vad
detta bestér i pa sétt som anges ovan, och si inte skett, ir det dock
BKK:s uppfattning att anspréket inte kan ségas uppfylla kraven enligt

ABK 96, dven om en mer fullstindig utredning fSrebringas senare.
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Vad giller bedémningen av erforderlig “kvalitét” p& krav som fram-
stiills 1-entreprenad- och konsultsammanhang, hinvisar BKX till en
refererad skiljedom i samlingen ”S& gick det: Domar och beslut i ent-

reprenadtvister”, Svensk Byggtjdnst, 1995, sid. 58, bilidgges.

For Foreningen Byggandets Kontraktskommitté

ordférande




